CRIIMHA HR CTATHCTHRATA H HA CTATUCTHYECKHA METOODb
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NJIMHHY, KOHUTO CE OT/IMYaBaTh eflHa OTb Apyra caMo
no noruyeckHTh ¢ rnegyuia Ha npeamera. Takvsa
npumbpu Morarh fa ce HabposTh U noBeve.

MHoro e CbMHHTENHO, Obaue, ganu 6u GUnO
uenecrobpasHo ga ce oTabnaTe BB enHa Hayka
(vakapb 1 Hayka cGopHa, pasuneHeHa Ha penb
ApYyr¥ Hayk) MmarepuanHuTh nosHaHus, nony-
YaBaHH Ype3b CTATHCTHYECKHS METOLD OTb BCHUKH
OPYr¥ HaykH, Bb CbCTaBa Ha KOMTO Th BNM3aTh.
W darruuecky, Th3y, KoMTO paTyBaTh 3a NpaBoTo
Ha CXILeCTByBaHe Ha ocobeHa MaTepHanHa HayKa
CTaTHCTHKa, OOMKHOBEHO He OTHBATh TbH faneyn.
Tk orpanuyaBaTh TasH caMOCTOSTENHa MarepH-
d/lHa Hayka Ha ,MacoBUTE #BneHUs OTbL obule-
CTBEHHMS KUBOTBH®, MpPH KOETO NO4bL ,MacOBH
SB/IEHHS1 Ha oOlie CTBEHMs KHBOTBH" pasbuparb
3HAYMTENIHO MO-MaJIKO, OTKONKOTO TOBAa ChLOTBET-
CTByBa Ha caMud M3pa3b: Th pasbupars rnasHO
CTaTMCTHKaTa Ha HaCeJIeHHETO, MOpasHaTa U RyJ-
TypHa CTaTHCTHKa, T. €, onk3n obnacth OTH 3Ha-
HHETO 3a OOLIECTBOTO, KOUTO OLe HE CX BKJIO-
4YeHH KbMBb OCTaHa/JuTh MaTepHanHM Haykd 3a
oOLIeCcTBOTO M MO TpapHuMs Ce CBbLP3BarTb NMpH
npenonaBaHeTo (00yYyeHHETO) Cb TeOpHsTa Ha
CTaTHCTHYECKUS MEeTONb.
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1. Quelle que soit la solution qu’on donne
a la question de l'essence de la statistique —
question qui a suscité et continue de susciter
de nombreuses discussions — une chose est
hors de doute: qu’il existe certaines méthodes
d'étude scientifique qu'on appelle ,méthodes
statistiques®. Il faut donc tout d’abord se rendre
compte en quoi consistent ces méthodes. Deux
traits les distinguent nettement: 1-o que l'inves-
tigateur ne s’intéresse pas a des objets individuels,
mais toujours a certaines collectivités ou ,,masses*
d’objets; 2-o qu'il s’intéresse aux traits variables
de ces objets (les traits généraux, égaux chez
tous les individus, ne sont pas pris en consi-
dération que pour la. formation de la collecti-
vité). La téche (et tadche non facile) de la
méthode statistique est de donner @ une masse
(collectivité) de cas individuels une caractéris-
tique sommaire au point de vue des caractéres
qui varient d'un cas & Pautre. Exemple typique
d’'une telle caractéristique est la moyenne
arithmétique.

2. Les méthodes statistiques ainsi définies
different d’aprés ce qu'elles sont employées
dans des buts ,idiographiques* (simple descrip-
tion de la réalité) ou bien dans des buts
,nomologiques“ ou ,nomothétique® (étude des
éléments constants ou généraux dans la réalité
multiforme et changeable, en particulier, consta-
tion de certaines liaisons causales ou lois
générales). Ces derniéres ne portent cependant
pas toujours ce caractére ferme ou ,invariant®
quelles ont dans la doctrine de la logique
classique et qui exige qu'aprés un événement
A (cause) un autre événement B (effet) suive
partout et toujours avec une nécessité absolue;
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IlokonkoTo, npouee, BLOPOCHETL Ce Kacae
CaMO [0 TORY-ILO Ka3aHOTO U [OKOJIKOTO CromMe-
HaTUTE KRIIOHOBE Ha 3HAHHETO OTBH CTAaTHCTHYECKH
xapakTepb (CTOSILM Ha rpaHMUAaTa MexkAy COuM-
onorugra U 6uHonorusta) GpakTHYECKH HE CX CH
Hambpunu mbcro Bb octanHanurk Hayku, TpymHO
€ Ja ce Bb3pa3sBa NPOTHBBL AOMOrBaHETO Aa ce
cyutaTh Th 3a cera KaTo ocobeHa couranta HayKa :
Ka3BaMb ,3a cera“, 3allloTO TBbPAE € Bb3MOMHO
Cb BpeMe Th31 KJIOHOBE Ha 3HaHHETO Aa ce aude-
pPeHuMpaTh M Ce ,NONHATH” OTb ApyruTh Hayku.

Ob6aye, ako HHe 1le HapuyaMe Ta3u CaMo-
CTOsiTe/IHAa CoLManHa Hayka ,CTaTHCTHKa®, To
ToraBa 3a CTaTMCTHYecKaTta meToposioris Tpkbsa
fa U3SMHCAHMDb APYro HasBaHHe, Hanp. ,TeOpHs
Ha CTaTUCTHKaTa“ MNH ,TEOpHsl Ha CTaTHCTHYe-
CKHS MeTonb“.

Bb Mosta KHMra ce TpeTHpa H3RIIIOYHUTENIHO
CTaTHCTHKATa Bb CMHCBHI'b Ha Y4YeHHe 3a CraTH-
cruyeckus meronb. a ce obepvHsBa Cb Hero
Bb enHO u3pgaHHe (KakTo MO-paHo 4ecTo ce e
NpaBWI0) M pasriieRkNaHeTo Ha TasH ,Marte-
pHanHa“ CTaTHCTHKA — a3b HaMHPaMb 3a CbBCEMD
HeuenecLobpasHo,
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souvent nous nous intéressons aux liaisons moins
fermes, aux liaisons ou I'événement B ne suit
I’'événement R gu'avec une certaine probabilite.
Les ,liaisons causales libres“ (Tchouproff), qui’
sont l'objet propre de la méthode statistiqué,'.i
ne présentent pas un phénoméne pour ainsi®
dire ,organique” et ne sont pas en contradic-
tion avec le principe général de causalité qui dit
que chaque phénoméne découle d’une certaine
complexité d’autres phénoménes précédents, avec
une nécessité absolue. Il s’agit dans les ,liaisons
libres” de ce que les notions des phénoménes
que nous considérons comme cause et effet ne
se correspondent pas mutuellement, dans un
certain sens, par leur volume; de ce que nous déli-
mitons trop largement ou bien notre cause, ou
bien notre effet. C'est ainsi que nous consta-
tons que la tuberculose chez les parents ne
cause pas toujours la tuberculose chez les
enfants: elle en crée seulement une certaine
probabilité, mais si nous savions analyser d’une
maniére plus détaillée les processus embryolo-
giques adhérents, nous aurions pu y discerner
sans doute un cercle plus étroit de circonstances
desquelles la tuberculose chez les enfants aurait
déja découlé avec nécessité, Tant que nous ne
le savons pas, la connexion causale reste pour
nous libre et non pas ferme.

3. Relativement a ces liaisons causales libres,
notre intérét scientifique ne s’arréte pas a la
constatation de leur libre caractére, mais y
cherche quelques indices quantitatifs. La liaison
peut étre plus ou moins ,libre“ d'aprés ce
que la probabilité du phénoméne B dans la
présence du phénoméne A est plus ou moins
grande, Mais nous ne pouvons déterminer a
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